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D.A.S. Osterreich: »
Das Produkthaftungsgesetz -
und die Versuchung,

das Handtuch zu werfen!

Von Hans-Roland Pichler, D.A.S. Rechtsschutz

Mit viel Getose hielt 1988 das Produkthafrungsgesetz
Einzug in die osterreichische Rechtslandschaft. Immer-
hin fiihrte es eine verschuldensunabhingige Haftung
von Hersteller, Importeur oder Handler fur Fille ein, in
denen ein Konsument durch ein fehlerhaftes Produkt
zu Schaden kommt.

In der Zwischenzeit scheint das im Kiirzel PHG genannte
Gesetz ein eher stilles Dascin zu fristen. Offenbar des-
halb, weil durch knickende Leitern oder explodicrende
Limo-Flaschen Geschidigte das Ereignis als schicksal-
haft beurteilen und nicht daran denken, dass eine gesetz-
liche Haftung bestehen kann. Pech gehabt, wie man sagt.

Wenn Sie ohne eigenes Verschulden durch die Fehlerhaf-
tigkeit eines Produkts verletzt werden oder Sachschaden
crleiden (z. B. die Explosion eines Dampfdruckropfs zer-
stort die Kiicheneinrichtung), empfehlen wir Thnen drin-
gend, den Sachverhalt mit einem Juristen zu besprechen.
Mag es sich um einen geknickten Bilderhaken oder eine
Kinderschaukel handeln, die Ihrem Nachwuchs zu ei-
nem unerwiinschten Freiflug verhilft.

Zwei aktuelle Fille aus unseren Akten:
Die geknickte Leiter
Einc Klappleiter, die man zur verlidngerten Stehleiter

machen kann, indem die Gelenke fixiert werden, war
unserem Kunden zum Verhidngnis geworden. Er hatte
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sie iiber eine Kante in Richtung Boden gleiten lassen,
um abzusteigen, wodurch sich die Fixierung der
Gelenke 16ste. Beim Abstieg stiirzte er zweieinhalb
Meter tief ab und crlitt schwere Beinverletzungen. Im
folgenden Prozess — immerhin ging es um 19.000 € —
konnte ein Teilerfolg erzielt werden. Einen Bedie-
nungsfehler musste sich unser Kunde anrechnen las-
sen, trotzdem erhielt er eine Entschadigung von fast
8.000 €, die Kosten von 5.200 € hat die D.A.S. uber-

nommen.

Das gebrochene Hiiftgelenk

Um 21.600 € ging es im Prozess gegen den Lieferanten
von kiinstlichen Hiiftgelenken an das Landeskranken-
haus. Ein Jahr nach der Implantation war cs gebro-
chen. Der metallurgische Sachverstindige konnte nicht
mit letzter Sicherheit feststellen, ob die Beschddigung
des Tmplantats, die zum Bruch fiihrte, produktions-
bedingt (deutlich wahrscheinlicher) oder beim Eingriff
selbst (eher auszuschliefen) entstanden war. Mit einem
Vergleichsbetrag von 11.500 € und einem Kostenbei-
trag von 8.400 € waren Kunde und D.A.S. einverstan-
den.

Wie die zwei Fille zeigen, wohnt Prozessen nach dem
Produkthaftungsgesetz ein nicht unerhebliches Risi-
ko inne. Sicher mit ein Grund, warum Geschadigte
ohne Rechtsschutzversicherung eher versucht sind,
,das Handtuch zu werfen® und auf die Geltendma-
chung ihres Anspruchs verzichten oder verzichten

miissen.
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